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SAVJETU RADIO I TELEVIZIJE CRNE GORE

Predmet: Zapisnik i mi§ljenje ombudsmana, na prigovor od 27. 6. 2022. koje
je dostavila GI 21. Maj.

Povod za dostavljanje prigovora emisija Link, emitovana 23. 6. 2022. godine.

Podnosilac prijave je naveo:

Tokom gostovanja g. Mirka Stania iz SDP-a, na Radiju Crne Gore,
sludaocu/gledaocu paznju su skrenula pitanja novinara g. Sanjina VeSovica o ruskoj
agresiji na Ukrajinu.

Ne dovodedi u pitanje niti jednog trenutka autonomno pravo i slobodu novinara da
postavlja pitanja, ukljuCujuéi i neugodna i konfrontiraju¢a, VeSovi¢, sa Javnog
servisa - Radija Crne Gore (RCG) je svojim formulacijima ostavio utisak odbrane
ruske agresije na Ukrajinu:

Primjer 1: Da li je pametno pa i ekomski isplativo slijediti EU i zaoStravati odnose sa
Rusijom?

Novinar javnog servisa ocigledno ima problem sa jasnim vrijednosnim sudom
prema ruskoj agresiji na Ukrajinu, na Sta ga je sretom u odgovoru podsjetio
sagovornik, g. Stani¢. Da ovo nije sluéajno tako formulisano potvrduje sljedece
pitanje koje je novinar postavio kao protivargument na Stanievo iznoSenje
cinjenica.

Primjer 2: A znate da je NATO imao veliki broj vojnih intervencija u kojima su ginuli
civili?



Dakle, novinar RCG se u pitanju, nije ogradio rekavsi da druga (ruska) strana to
opravdava time 3to je i NATO imao veliki broj intervencija u kojima su stradali civili,
vec je iznosedi konstataciju izjednatio NATO intervencije u kojima su nesporno
stradali civili, ali ne namjerno ve¢ kao kolateralne Zrtve - sa ociglednim i
sistematskim ruskim razaranjima i zloCinima koji se ¢ine nad ukrajinskim civilima i
zemljom.

Primjer 3: Da je nimalo slu€ajno (mladost, neiskustvo) prethodna dva pitanja
Vesovi¢ postavio sa pozicija odbrane ruske agresije, jasno je iz njegovog treéeg
pitanja Stanicu, u kojem je ponovo kao konstataciju, dakle bez ikakve ograde, da je
to ruska tvrdnja, kao kontrargument iznio tvrdnju da je Donbas i prethodnih godina
bio bombardovan (od strane Ukrajine).

Na stranu to 3to je rije¢ o jednoj od ociglednih laZi, koju ruska strana, kao i svi koji
je podrZavaju, neprekidno ponavlja kao jedno od opravdanja za napad na teritoriju
suverene drzave, VeSovi¢ je na logi¢nu konstataciju Staniéa, da je iz postavljenih
pitanja jasno da pravda rusku agresiju — rekao ,ne pravdam, nego sagledavam iz
razli¢itih uglova".

Smatramo da odbrana ruskih pozicija kroz ,sagledavanje iz razli¢itih uglova® na
RCG nije problem samo novinara VeSovica, ve¢ o€igledno i njegovih urednika, pa i
cijelog Javnog servisa, u kojem bi u slu¢ajevima kao $to je ruska agresija na
Ukrajinu, morali da imaju neupitno jasan vrijednosni i moralni, a u skladu sa tim i
profesionalno - eticki stav.

Ovdje se na Zalost pod pokri¢em ,iznosenja obije strane" ili ,razli¢itih uglova®, kako
kaze novinar VeSovi¢, pravda neupitni zlo¢in, $to takode nazalost RTCG nije strano,
ali smo vjerovali da su iz tog vremena izvukli neophodne poruke.

Po ovako vodenim i intoniranim intervjuima izgleda medutim da nije tako. A mozda
i nije ¢udo, bududi da u Radiju Crne Gore i danas kao urednici sjede nekada3nii
izvjestadi sa ratiSta na ex -YU prostorima i uredno ,neutralno" izvjedtavaju i o ruskoj
agresiji na Ukrajinu.



Urednik Prvog programa RCG je odgovorio:

Radio Crne Gore o ratu u Ukrajini, kao i o ostalim temama i dogadjajima, izvjeStava
profesionalno i objektivno, pozivajuci se na relevantne izvore informacija.

Priliku da u emisiji" Link" saopsti svoje stavove nedavno je imala i Nj.E. Natalija
Fijalko, otpravnica poslova Ukrajine u Crnoj Gori .

Novinari radija u informativnhom programu ne saopstavaju li¢ne stavove, komentare
i konstatacije, te to nije bio slu¢aj ni u emisiji “Link”, koju je vodio kolega Sanjin
Vesovi¢ 23.6.2022. godine, u kojoj je bio gost gospodin Mirko Stanic.

Kako je i sam naveo tokom emisije, namjera mu je bila da se iz viSe uglova
sagledaju uzroci rata u Ukrajini.

Kao Sto je poznato i podnosiocima predstavke, autonomno je pravo i sloboda
novinara da postavlja pitanja. Iz sustine pitanja, na¢ina na koji su postavljena,
konteksta saopStavanja, ne moze se izvesti zaklju€ak da Vesovi¢ ,pravda neupitni
zlocin®.

Novinar nije polemisao sa stavovima sagovornika, naprotiv, svojim pitanjima mu je
omogucio da kroz dinamian intervju saopsti partijski i li¢ni stav o ratu u Ukrajini.
Novinar nije negirao ni jednu tvrdnju sagovornika o zloCinima ruske vojske,
stradanjima civila, razaranju gradova...

Stoga smatram da je Citav prigovor, u kom su i pitanja novinara namjerno
navedena pogresno, nategnuta konstrukcija, u pokusaju da se identifikuju navodni
neprijatelji u Javnom servisu, kao i da se dovede u pitanje profesionalni integritet
novinara pretvarajuci ga u administrativnog radnika ¢iji je posao da vjerno prenosi
odnosno slijedi politicke stavove koje odredene politicke partije smatraju jedino
legitimnim.

U iznoSenju Cinjenica o navodnom grijehu novinara VeSovi¢a neka njegova pitanja
su potpuno falsifikovana, kako bi se pojaCala slabasna argumentacija. Tako u
“primjeru 1.” U pitanje novinara dodato je "slijediti EU",a "zaboravljena" rije¢
"dodatno”. Pitanje je bilo: “"Da li je potrebno i pametno.... dodatno zaostravati
odnose sa Moskvom™? Ne pominje se EU, a pogotovu ne da li treba slijediti politiku
EU! Time je potpuno promijenjen smisao pitanja koje je na mjestu i potpuno
profesionalno legitimno!

U osjetljivim temama kakva je rat u Ukrajini svaka rije¢ i re€enica ima dodatnu
teZinu i izaziva poseban utisak, tako je i sa moguce spornim kontekstom pitanja
uporedjivanja civilnih zrtava u ratu u Ukrajini i tokom NATO intervencija.
Naglasavam kontekstom, jer i pitanje o civilnim Zrtvama ratova koje je vodio NATO
smatram novinarski opravdanim i legitimnim.

Na kritiku konteksta pitanja, koja je kolegi VeSovi¢u saopstena od urednika nakon
emisije, dobio sam odgovor da mu to nije bila namjera i da Zali ako se stvorio takav
utisak.

Napominjemo ovom prilikom da je Sanjin VeSovi¢ jedan od najboljih mladih
crnogorskih novinara. Poku$aj lijepljenja teSke etikete da pravda necije zloCine



moZe ve¢ na poletku njegove karijere stvoriti ozbiljnu profesionalnu i ljudsku
traumu.

Takode, napominjem da je kolega VeSovi¢ urednik Jutarnjeg dnevnika Radija Crne
Gore i ko je jednom odsluSao njegovu emisiju morao je i u izboru informacija iz
Ukrajine prepoznati objektivan uredivacki pristup, nultu toleranciju za zlodine i
empatiju za sve nevine Zrtve rata.

Dio predstavke u kojem se navodi da u ,Radiju Crne Gore i danas kao urednici sjede
nekadasdnji izvjeStaci sa ratiSta na ex-YU prostorima i uredno ,neutralno®
izvjeStavaju i o ruskoj agresiji na Ukrajinu®, ne zasluZzuje komentar ali bjelodano
ukazuje Sto je cilj podnosilaca i njihovih saradnika iz RCG.

ZAKLJUCAK OMBUDSMANA

Saglasna sam sa misljenjem urednika Prvog programa RCG da je autonomno
pravo i sloboda novinara da postavlja pitanja. Ipak, podsjeéam da se drzava
Crna Gora odredila prema de$avanjima u Ukrajini i jasno navela da ih

smatra ruskom agresijom na tu drzavu.

Uvazavajuci - profesionalnu potrebu da se tema emisije razmotri iz vise
uglova, novinar, pogotovo Javnog servisa, ne smije da ostavlja prostora da se

njegovo pitanje tumaci kao odstupanje od zvani¢ne spoljne politike drzave.

Takode, napominjem, da je novinarski posao podlozan kritici javnosti, te se
prigovori ne mogu smatrati ,lijepljenjem teskih etiketa“ koja bi ,,mogla

stvoriti ozbiljnu profesionalnu i ljudsku traumu®.

Smatram da je dio prigovora ,,danas kao urednici sjede nekadasnji izvjestaci
sa ratiSta na ex-YU prostorima” suvi$an i da se direktno ne odnosi na

novinara Sanjina Vesovica i predmetnu emisiju.

Predlog Savjetu
Da se prigovor usvoji.
Ombudsmanka RTCG

Danijela Popovi¢
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